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Analizand propunerea legislativa pentm—inndificarea -^LLZI—, 

completarea legilor din domeniu protectiei animalelor si a 
gestionarii cainilor (b504/02.10.2024), transmisa de Secretarul 
General al Senatului cu adresa nr. XXXV/4140/07.10.2024 si 
inregistrata la Consiliul Legislativ cu nr. D1076/08.10.2024, 

CONSILIUL L E G I S L A T I V 

in temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicata, 
si al art. 29 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a 
Consiliului Legislativ, 

Avizeaza favorabil propunerea legislativa, sub rezerva insusirii 
urmatoarelor observatii si propuneri: 

1. Propunerea legislativa are ca obiect modificarea si completarea 
Legii nr. 205/2004 privind protectia animalelor, republicata, cu 
modificarile si completarile ulterioare, a Ordonantei de urgenta a 
Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea regimului de gestionare a 
cainilor f^ra stapan, aprobata cu modificari §i completari prin Legea 
nr. 227/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si a 
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de 
detinere al cainilor periculosi sau agresivi, republicata. 

2. Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice, 
fiind incidente prevederile art. 73 alin. (3) lit. h) din Constitutia 
Romaniei, republicata, iar in aplicarea prevederilor art. 75 alin. (1) din 
Legea fundamentala, prima Camera sesizata este Senatul. 

3. Precizam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ 
nu se pronunta asupra oportunitatii solutiilor legislative preconizate. 

4. Semnalam ca Expunerea de motive nu respecta structura 
prevazuta la art. 31 din Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificarile 
si completarile ulterioare, intrucat nu exista referiri la impactul asupra 



sistemului juridic, precum si la consultarile derulate in vederea 
elaborarii prezentei propuneri. 

In ceea ce priveste modalitate de redactare a instrumentului de 
prezentare si motivare, in vederea respectarii art. 32 din Legea 
nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
semnalam utilizarea unor termeni si expresii care nu au acceptiune 
juridica ori a unor formulari care nu sunt adecvate stilului normativ, 
cum ar fi, cu titlu de exemplu, urmatoarele: „... situatia respectiva este 
intretinutd'\ din rasele considerate agresive pot ajunge sa fie 
folositi ca arme albe, „... cdine de rasa purd, cdine metis, cdine 
metis, sau cdine utilitar'\ abandona un animal pe spatiul unei 
societdti comerciale„... se impune ca comertul cupisicisi cdini sa 
fie aiba norme ,,sd aiba toate operatiunile sanitar-veterinare 
obligatorii Jdcute'\ obligatiilor legale impuse actorilor 
implicati'", „infractiunile mai grave prevazute in lege pentru doua sau 
mai multe infractiuni mai putin grave"", „a caror stare de sdndtate este 
precard ... femelele in lactatie „in cazul cainilor abandonati sau 
pierduti roi daca nu sunt indeplinite „termenului de 7zile nu isi are 
rostul „nesemnalati in RECS", ori „situatii in care acesta 
blocheazd activitatea organelor legir. 

De asemenea, referirile la actele normative se vor face utilizandu-
se forma corecta a acestora, respectiv: Legea nr. 205/2004 privind 
protectia animalelor, republicata, cu modificarile si completarile 
ulterioare, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind 
aprobarea regimului de gestionare a cainilor fara stapan, aprobata cu 
modificari §i completari prin Legea nr. 227/2002, cu modificarile si 
completarile ulterioare, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 
privind regimul de detinere al cainilor periculosi sau agresivi, 
republicata, Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind protectia 
consumatorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
precum si Legea politiei locale nr. 155/2010, republicata, cu 
modificarile si completarile ulterioare, ori Legea nr. 218/2002 privind 
organizarea si functionarea Politiei Romane, republicata, cu 
modificarile si completarile ulterioare. 

Fata de aspectele semnalate supra, recomandam revederea 
instrumentului de prezentare. 

5. La titlu, este necesara aplicarea dispozitiilor art. 41 alin. (5) din 
Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile 
ulterioare, potrivit caruia „(5) In cazul actelor normative prin care se 
modified ori se completeaza un alt act normativ, titlul actului va 
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exprima operatiunea de modificare sau de completare a actului 
normativ avut in vedere.'\ 

6. La formula introductiva, din considerente de ordin 
redactional, termenul „Lege" se va reda cu litera mica. 

7. Pentru respectarea uzantelor normative, este necesar ca partile 
dispozitive ale art. I , I I si I I I sa fie redactate dupa urmatoarele modele: 

„Articolul... se modifica si va avea urmatorul cuprins:"; 
„La articolulalineatul/alineatele (...) se modifica si va/vor 

avea urmatorul cuprins:"; 
„La articolul dupa alineatul (...) se introduce un nou 

alineat, alin. (...), cu urmatorul cuprins:"; 
„Dupa articolul ... se introduce un nou articol, art. cu 

urmatorul cuprins:"; 
„La art ico luldupa alineatul (...) se introduc ... noi alineate, 

alin. (...) - (...), cu urmatorul cuprins:"; 
„La articolul ... alineatul (...), dupa litera ...) se introduce o 

noua litera, lit. (...), cu urmatorul cuprins:". 
8. La art. I pet. 1, referitor la textul propus pentru art. 5 alin. (1) 

lit. e), pentru claritatea si predictibilitatea normei, avand in vedere ca 
prin aceasta sunt reglementate obligatii ale detinatorilor de animale a 
caror neindeplinire este supusa unui regim sanctionator, recomandam 
completarea normei cu o trimitere, in mod expres, la dispozitiile din 
actul noraiativ care stabilesc „obligatiile sanitar-veterinare" vizate. 

9. La art. I pet. 2, referitor la textul propus pentru art. 5 alin. (1) 
lit. f), pentru precizia normei, recomandam detalierea sintagmei „in 
conditii autorizate", in sensul completarii normei cu o trimitere la 
dispozitiile care reglementeaza acest aspect. 

10. La art. I pet. 4, referitor la textul propus pentru art. 7, 
sugeram revederea sintagmei „pe domeniul public sau privat", astfel 
incat sa se precizeze daca solutia legislativa preconizata vizeaza 
domeniul public sau domeniul privat al statului ori al unitatilor 
administrativ-teritoriale. 

11. La art. I pet. 5, la partea dispozitiva, intrucat este vizata 
exclusiv modificarea normei din actul de baza, sintagma „si se 
completeaza" se va elimina. Reiteram observatia pentru toate situatiile 
in care se modifica integral un element structural. 

La textul propus pentru art. 13, deoarece prin solutia propusa se 
intervine asupra intregului articol, este necesara inserarea marcarii 
„Art. 13" in debutul alin. (1). Observatia este valabila pentru toate 
situatiile similare din proiect. 
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Referitor la textul propus pentru art. 13 alin. (1), pentru claritatea 
normei, recomandam inlocuirea conjunctiei „sau" cu conjunctia „si", 
intrucat trebuie avute in vedere atat „performantele, sanatatea si 
bunastarea descendentilor" cat si a „mamei", cumulativ si nu altemativ. 

La textul propus pentru art. 13 alin. (2), avand in vedere ca 
actuala formulare are caracter declarativ, recomandam completarea 
sintagmei „instrainarea in orice mod" cu o enumerare, chiar si 
exemplificativa a situatiilor vizate. 

De asemenea, precizam ca, in actuala redactare, sintagma Jn 
conditiile impuse de lege"" este insuficient de clara, ceea ce afecteaza 
accesibilitatea si predictibilitatea normei. 

Ca urmare, este necesara reformularea corespunzatoare a textului, 
astfel incat sa se precizeze in mod expres normele vizate, facandu-se 
aplicare dispozitiilor art. 50 alin. (2) din Legea nr. 24/2000, republicata, 
cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit caruia ,f)acd norma 
la care se face trimitere este cuprinsd in alt act normativ, este 
obligatorie indicarea titlului acestuia, a numdrului si a celorlalte 
elemente de identificare'\ 

Formulam prezenta observatie si pentru art. I pet. 11, referitor la 
sintagma „conform legislatiei sanitar-veterinare'' din textul propus 
pentru art. 24̂  alin. (3), precum si pentru art. I pet. 12, referitor la 
sintagma „potrivit normelor in vigoare" din textul propus pentru 
art. 24̂  alin. (6). 

12. La art. I pet. 6, referitor la textul propus pentru ultima teza a 
art. 14, pentru claritatea normei, recomandam revederea acesteia, in 
ceea ce priveste utilizarea sintagmei „mijloace artificiale de provocare 
sau dresaj", fie in sensul detalierii mijloacelor de provocare, fie daca 
sunt avute in vedere dispozitiile art. 7 din Conventia europeana pentru 
protectia animalelor de companie, semnata la Strasbourg la 23 iunie 
2003, ratificata prin Legea nr. 60/2004, sa fie inlocuita cu sintagma 
„mijloace artificiale de dresaj". 

13. La art. I pet. 7, referitor la textul propus pentru art. 15 
alin. (1), semnalam ca teza a doua are caracterul unei norme distincte, 
astfel incat, pentru respectarea prevederilor art. 35 din Legea 
nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
aceasta se va reda ca alineat distinct, marcat ca alin. (2). 

Totodata, semnalam ca textul propus pentru actuala teza a doua a 
art. 15 alin. (1), este lipsita de claritate, intrucat pe de-o parte nu prevede 
modalitatea prin care va fi reglementat comertul cu animale, iar pe de 
alta parte nu este corelat cu prevederile din Ordonanta Guvernului 
nr. 42/2004 privind organizarea activitati! sanitar-veterinare si pentru 
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siguranta alimentelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea 
nr. 215/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, care 
reglementeaza atributiile Autoritatii Nationale Sanitara Veterinara si 
pentru Siguranta Alimentelor, in acest domeniu la art. 6̂  lit. m) in ceea 
ce priveste elaborarea proiectelor de acte normative in vederea 
indeplinirii atributiilor specifice, precum si art. 9 care stabileste 
domeniile de competenta ale serviciilor sanitar-veterinare de stat din 
subordinea Autoritatii si unde, la lit. j ) , este prevazuta ^stabilirea 
cerintelor sanitar-veterinare si controlul producerii, miscdrii interne, 
punerii pe piata, comertului, importului, tranzitului si exportului de 
animale vii, material germinativ de origine animald, produse si 
subproduse supuse supravegherii si controlului sanitar-veterinare. 

In plus, pentru respectarea prevederilor art. 38 alin. (2) din Legea 
nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este 
necesar ca, in redactarea preconizata, verbele sa fie utilizate la timpul 
prezent, forma afirmativa, pentru a se accentua caracterul imperativ al 
dispozitiei respective. 

La norma preconizata pentru actualul alin. (2), pentru precizia 
normei, sugeram completarea sintagmei „consimtamantul expres al 
unui parinte sau reprezentant legal" in sensul precizarii modalitatii de 
exprimare al acestuia. 

Totodata, este de analizat daca nu ar trebui exprimat acelasi 
consimtamant si in cazul donatiei ori instrainarii in orice mod a 
animalelor obtinute in urma reproducerii, situatii preconizate la pet. 5 
al art. I din proiect, respectiv textul propus pentru art. 13 alin. (2). 

in plus, semnalam ca norma propusa este lipsita de eficienta 
juridica, intrucat nici actul normativ de baza si nici prezentul proiectul 
nu prevad sanctiuni pentru nerespectarea acestei interdictii. 

in consecinta, se impune revederea si reformularea intregului articol. 
14. La art. I pet. 9, referitor la textul propus pentru art. 19 

alin. (3), pentru precizia normei, sugeram reformularea sintagmei 
„spatii mobile sau imobile autorizate", astfel incat sa fie prevazute in 
mod expres, pe de o parte, pentru ce anume sa fie autorizate spatiile 
respective si, pe de alta parte, sa se faca trimitere la dispozitiile prin care 
este reglementata respectiva autorizare. 

15. La art. I pet. 10, referitor la textul propus pentru art. 24' 
alin. (4), semnalam ca atat teza a doua cat si teza a treia au caracterul 
unor norme distincte, astfel incat pentru respectarea prevederilor art. 35 
din Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile 
ulterioare, acestea se vor reda ca alineate distincte, marcate ca alin. (5) 
si (6). 



Totodata, semnalam ca textul propus pentru actuala teza a doua, 
este lipsit de claritate, intrucat nu este prevazuta modalitatea prin care 
se va realiza verificarea indeplinirii obligatiilor, ori a termenului in care 
trebuie efectuate respectivele verificari. 

De asemenea, semnalam ca la textul propus pentru actuala teza a 
treia, este necesara revederea sintagmei „va putea fi revendicaf, in 
ceea ce priveste timpul verbului utilizat. 

16. Referitor la actualele pet. 14 si 15 ale art. I , deoarece prin 
acestea se intervine in mod substantial asupra art. 24̂  din actul 
normativ de baza, sugeram modificarea integrala a respectivului articol. 
Ca urmare, partea dispozitiva va avea urmatoarea redactare: 

„... Articolul 24̂  se modifica si va avea urmatorul cuprins:". 
In continuare, se va reda textul propus pentru art. 24̂ , iar punctele 

subsecvente se vor renumerota. 
Reiteram observatia si pentru situatia similara de la actualele 

pet. 18 si 19 ale art. I . 
17. La actualul art. I pet. 14, referitor la textul propus pentru 

art. 24̂  alin. (21), pentru o exprimare unitara la nivelul actului 
normativ, recomandam inlocuirea sintagmei „organismul prevazut la 
art. 24^ alin. 2" cu sintagma „entitatea prevazuta la art. 24^ alin. (2)". 

18. La actualul art. I pet. 15, referitor la textul propus pentru 
art. 24̂  alin. (3 )̂, pentru o exprimare adecvata in context, recomandam 
inlocuirea expresiei „in conditiile in care se ridica masura asiguratorie" 
cu expresia „in situatia in care masura asiguratorie este ridicata". 

Totodata, pentru claritatea normei, recomandam detalierea 
sintagmei „nu vor putea fi instrainate" in sensul precizarii celor care pot 
avea acest drept de dispozitie. 

La norma preconizata pentru alin. (6), semnalam lipsa de claritate 
si predictibilitate a dispozitiei, determinate de utilizarea sintagmei 
„acesta va fi sanctionat pentru nerespectarea tuturor normelor prevazute 
de lege - contraventional si, daca se impune inclusiv penal", fiind 
necesara indicarea normelor vizate prin trimitere la actul normativ care 
le reglementeaza. 

Totodata, pentru respectarea normelor de tehnica legislativa, 
potrivit carora intr-un act normativ este interzisa folosirea 
neologismelor, daca exista un sinonim de larga raspandire in limba 
romana, iar in cazurile in care se impune folosirea unor termeni si 
expresii straine, se va alatura, dupa caz, corespondentul lor in limba 
romana, propunem inlocuirea sintagmei ,,ab initio'' cu sintagma „de la 
inceput". 
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De asemenea, pentru o exprimare adecvata in context, sugeram ca 
textul sa debuteze astfel: „In cazul in care (...)". 

In consecinta, este necesara revederea si reformularea integrala a 
textului art. 24̂  alin. (6). 

La norma preconizata pentru alin. (7), semnalam lipsa de claritate 
si predictibilitate a dispozitiei, care in formularea actuala poate genera 
dificultati in aplicarea acesteia, intrucat din exprimarea „care i l va putea 
valorifica in vederea recuperarii cheltuielilor efectuate sau il va putea 
dona" nu se intelege care sunt modurile de valorificare a animalului 
abandonat in scopul recuperarii cheltuielilor efectuate cu acesta, in 
conditiile in care prin donare in mod cert acestea nu pot fi recuperate. 

Prin urmare, este necesara revederea si reformularea textului. 
Observatia este valabila si pentru art. I pet. 20, referitor la textul 

propus pentru art. 27. 
La norma preconizata pentru alin. (8), la prima teza, pentru 

precizia normei, sugeram detalierea sintagmei „expert in domeniu", in 
sensul precizarii domeniului vizat. 

De asemenea, semnalam ca utilizarea sintagmei „pot fi reabilitati 
in vederea reintegrarii in societate" nu este adecvata in context, intrucat 
potrivit definitiilor substantivului „societate" cuprinsa in D E X '09 
Dictionarul explicativ al limbii romane (editia a Il-a revazuta si 
adaugita) sunt avute in vedere persoane si nu animale. 

La teza a doua, pentru o exprimare corecta din punct de vedere 
gramatical, recomandam utilizarea termenului „eutanasierea" si nu 
„eutanasia" intrucat primul semnifica faptul de a eutanasia, iar eel de-al 
doilea denumeste metoda de a provoca o moarte fara durere. 

Observatia este valabila pentru toate situatiile similare din proiect. 
19. La actualul art. I pet. 16, referitor la textul propus pentru 

art. 25 alin. (1) lit. b), pentru o exprimare adecvata in context, 
recomandam reformularea sintagmei „perioada minima specifica 
speciei pentru intarcare" astfel: „perioada minima pentru intarcare 
specifica speciei". 

20. La actualul art. I pet. 17, semnalam ca, in raport cu 
dispozitiile Codului penal referitoare la pluralitatea de infractiuni, 
norma propusa pentru art. 25 alin. (5) nu este suficient de clara in ceea 
ce priveste aplicarea pedepsei complementare in cazul condamnarii 
„pentru eel putin doua dintre faptele prevazute la alin. (1) si (2)". 

In consecinta, se impune, reanalizarea si reformularea textului, 
astfel incat din redactare sa rezulte intentia de reglementare sa rezulte 
cu precizia necesara. 
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21. La actualul art. I pet. 18, la textul propus pentru art. 26 
alin. (1) lit. b), referitor la trimiterile la teze, semnalam ca alin. (1) si 
alin. (2) lit. h) ale art. 6 nu sunt structurate in teze. Mai mult, trimiterile 
la teze nu sunt specifice normelor de tehnica legislativa. 

La lit. c), din considerente de ordin redactional, sintagma „art. 13 
si art. 14" se va reda sub forma „art. 13 si 14". 

La norma preconizata pentru alin. (2), intrucat modificarea 
propusa consta exclusiv in indicarea tuturor enumerarilor din structura 
alineatului la care se face trimitere, este inutila, sens in care propunem 
eliminarea acesteia. 

In consecinta, partea dispozitiva a actualului pet. 18 se va 
modifica in mod corespunzator, prin eliminarea referintei la alin. (2). 

22. La actualul art. I pet. 19, referitor la textul propus pentru 
art. 26 alin. (3), este de analizat daca poate fi prevazuta incidenta 
raspunderii contraventionale a autoritatilor deliberative ale 
administratiei publice locale, avand in vedere ca, asa cum s-a precizat 
si in Decizia Curtii Constitutionale nr. 574/2014 acestea nu au 
personalitate juridica si prin urmare nu pot avea patrimoniu propriu, 
astfel incat nu pot exercita drepturi si obligatii proprii in cadrul 
raporturilor juridice. 

Observatia este valabila pentru toate situatiile similare din 
cuprinsul proiectului. 

23. La actualul art. I pet. 21, referitor la interventia legislativa 
asupra art. 28, semnalam ca aceasta nu poate fi realizata deoarece 
articolul respectiv a fost abrogat. 

A. 

In consecinta, este de analizat daca nu cumva se intentioneaza 
modificarea art. 29 din actul normativ de baza, situatie in care este 
necesara revederea textului propus, in primul rand pentru ca prin 
modificarea integrala a elementului structural este vizata eliminarea 
alin. (3) din forma de lege lata a actului de baza, care prevede 
includerea contraventiilor reglementate la art. 26 in sfera de aplicare a 
dispozitiilor Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic 
al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin Legea 
nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare. 

Totodata, in situatia in care norma propusa pentru art. 28 alin. (1) 
vizeaza de fapt modificarea art. 29 alin. (1) din actul de baza, este 
necesar a fi avute in vedere implicatiile sale determinate de introducerea 
unei noi entitati care, in cadrul atributiilor de serviciu sa exercite 
controlul si aplicarea sanctiunilor prevazute la art. 26 din Legea 
nr. 205/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
este de analizat necesitatea modificarii corespunzatoare Ordinului 

8 



pre§edintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare §i pentru Siguranta 
Alimentelor §i al ministrului intemelor §i reformei administrative pentru 
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 205/2004 
privind protectia animalelor nr. 31/523/2008. In situatia in care aceasta 
interventie se impune, este necesara introducerea in proiect a unui articol 
distinct, marcat ca „art. 11", care sa cuprinda dispozitia de modificare a 
ori completare, dupa caz, a respectivului act normativ, autoritatea 
emitenta precum si termenul in care acesta va fi emis. 

In consecinta, in cazul retinerii acestei observatii, articolele 
marcate cu cifre romane se vor renumerota corespunzator. 

in plus, pentru corectitudinea exprimarii, expresia „si a Politiei 
locale" trebuie redata sub forma „si al politiei locale", iar referirea la 
noua entitate introdusa se va face cu indicarea actului normativ care 
reglementeaza activitatea acesteia, respectiv Legea politiei locale 
nr. 155/2010, republicata, cu modificarile si completarile 
ulterioare. 

Pe de alta parte, semnalam ca norma propusa pentru art. 28 
alin. (2) instituie o solutie derogatorie de la dispozitiile art. 28 alin. (1) 
din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, astfel cum au fost modificate prin 
Legea nr. 203/2018, care nu mai prevad posibilitatea achitarii pe loc a 
jumatate din minimul amenzii, ci doar in termen de eel mult 15 zile de 
la data inmanarii sau comunicarii procesului-verbal. 

Pentru acest motiv, textul ar trebui sa debuteze cu expresia „Prin 
derogare de la dispozitiile art. 28 alin. (1) din Ordonanta 
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, 
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu 
modificarile si completarile ulterioare, contravenientul poate 
achita pe loc ...". 

in situatia in care nu se are in vedere instituirea acestei solutii 
derogatorii, urmand sa se aplice solutia prevazuta de art. 28 alin. (1) din 
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, alin. (2) al art. 29, trebuie eliminat, 
intrucat, in prezent, reglementarea-cadru in materia contraventiilor nu 
mai prevede necesitatea unei norme exprese referitoare la posibilitatea 
achitarii, in termen de 15 zile, a jumatate din minimul amenzii. 

24. Referitor la actualul art. I I , precizam ca amploarea §i 
consistenta interventiilor legislative propuse asupra Ordonantei de 
urgenta a Guvernului nr. 155/2001, nu respecta prevederile art. 61 
alin. (1) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa 
pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu modificarile §i 
completarile ulterioare, potrivit carora „(1) Modificarea sau 
completarea unui act normativ este admisd numai daca nu se afecteaza 
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conceptia generala ori caracterul unitar al acelui act sau daca nu 
priveste intreaga ori cea mai mare parte a reglementdrii in cauza; in 
caz contrar actul se inlocuieste cu o noua reglementare, urmand sa 
fie in intregime abrogat. 

Reiteram observatia si pentru situatia similara de la actualul art. III . 
25. In ceea ce priveste partea introductiva a art. I I , pentru 

corectitudinea informatiei juridice, precizam ca denumirea corecta a 
actului normativ este „Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 155/2001 
privind aprobarea programului de gestionare a cainilor fara stapan". 

26. L a art. I I pet. 1, care vizeaza modificarea titlului Ordonantei 
de urgenta a Guvernului nr. 155/2001, in sensul reglementarii atat a 
cainilor fara stapan, cat si a celor cu stapan, precizam ca aceasta se afla 
in contradictie cu dispozitiile prevazute art. 1 alin. (2) din Legea 
nr. 205/2004 privind protectia animalelor, republicata, cu modificarile si 
completarile ulterioare, respectiv ^Gestionarea populatiei canine fdrd 
stdpdn de pe teritoriul Romdniei se reglementeazd prin lege speciald.'\ 
Totodata, la art. 1 alin. (1) din actul normativ precizat anterior prevede 
ca ,jPrezenta lege reglementeazd masurile necesare pentru asigurarea 
conditiilor de viatd si bundstare ale animalelor cu sau fdrd detindtor.'\ 
astfel incat modificarea Ordonantei de urgenta a Guvernului 
nr. 155/2001 in sensul de a reglementa situatia cainilor cu si fara stapan 
este de natura a crea o dubla reglementare in materia cainilor „cu stapan", 
fiind astfel nerespectate dispozitiile art. 16 alin. (1) din Legea 
nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
referitoare la interzicerea paralelismului legislativ. 

In consecinta, este necesara eliminarea din proiect a pet. 1 si 
renumerotarea corespunzatoare a punctelor subsecvente. 

27. La actualul art. I I pet. 2, referitor la textul propus pentru 
art. 4 alin. (1), la prima teza, pentru claritatea normei, sugeram 
detalierea sintagmei „autoritatile locale cu competente in acest sens", in 
sensul enumerarii acestora ori a inserarii unei trimiteri la dispozitiile 
prin care acestea sunt reglementate ca atare. 

La teza a doua, pentru acelasi considerent, recomandam 
detalierea sintagmei „organele abilitate". 

28. La actualul art. I I pet. 3, referitor la textul propus pentru 
art. 1' din actul normativ de baza, pentru respectarea normelor de 
tehnica legislativa, expresiile definite vor fi enumerate in ordine 
alfabetica, cu respectarea unui format unic de formulare, respectiv 
singular sau plural. 
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De asemenea, pentru rigoarea exprimarii, intrucat conceptele 
definite sunt formulate ca expresii, din partea introductiva se va 
elimina sintagma „termenii si". 

La lit. a), pentru o exprimare unitara la nivelul actului normativ, 
recomandam inlocuirea sintagmei „declarat in Registrul de evidenta a 
cainilor cu stapan ca fiind pierduf cu sintagma „inregistrat ca pierdut 
in Registrul de evidenta a cainilor cu stapan". 

Observatia este valabila si pentru lit. b), in ceea ce priveste 
sintagma „a fost semnalizata in Registru ...". 

De asemenea, la lit. b), pentru evitarea repetitiei in text, 
recomandam reformularea sintagmei „a carui pierdere ... 72 de ore de 
la pierdere". 

Referitor la lit. e) si f), semnalam ca definitiile aferente 
conceptelor de „caine de rasa comuna" si „caini utilitari" se regasesc si 
in Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta a 
Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de gestionare 
a cainilor fara stapan, aprobate prin Hotararea Guvernului 
nr. 1.059/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, la art. art. 2 
lit. h) si lit. i). in consecinta pentru evitarea paralelismului legislativ, 
reglementat la art. 16 alin. (1) din Legea nr. 24/2000, republicata, cu 
modificarile si completarile ulterioare, acestea se vor elimina din proiect. 

29. La actualul art. I I pet. 4, referitor la textul propus pentru 
art. 2 alin. (1), pentru evitarea repetitiilor in text, recomandam 
inlocuirea sintagmei „si au obligatia de a promova spre adoptie" cu 
sintagma „precum si de a promova spre adoptie". 

De asemenea, semnalam ca, pentru o exprimare specifica stilului 
normativ, este necesara reformularea sintagmei „aflate in grija". 

La norma preconizata pentru alin. (2), pentru asigurarea unei 
succesiuni logice a solutiilor legislative preconizate, recomandam 
redarea tezelor a doua si a treia, ca alineat distinct, marcat ca alin. (3). 

De asemenea, la teza a doua, semnalam lipsa de claritate a normei 
determinate de utilizarea sintagmei „sa aiba o buna reputatie", fiind 
necesara detalierea acesteia, urmand a fi precizate domeniile vizate. 

Totodata, la teza a treia, pentru o exprimare unitara si corecta, 
sugeram inlocuirea tennenului „tehnician" cu sintagma „tehnicianul 
veterinar". in plus, este de analizat daca instructajul trebuie realizat de 
medicul veterinar impreuna cu tehnicianul veterinar ori poate fi 
realizat doar de catre unul dintre acestia, ori fiecare instruieste pe 
segmente diferite, fiind necesar ca textul sa fie reformulat de o maniera 
care sa reflecte situatia vizata. 
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La norma preconizata pentru actualul alin. (4), pentru asigurarea 
unei succesiuni logice a solutiilor legislative preconizate, recomandam 
redarea tezelor a doua si a treia, ca alineat distinct, marcat ca alin. (6). 

De asemenea, la teza a doua, pentru claritatea si predictibilitatea 
normei, recomandam completarea acesteia cu precizarea modului in 
care se vor demonstra atat experienta de minim 5 ani in domeniu, ori 
lipsa desfa§urarii de actiuni care sa fie in contradictie cu protectia si 
bunastarea animalelor ori buna reputatie in ceea ce priveste protectia si 
bunastarea animalelor, respectiv declaratie pe proprie raspundere a 
reprezentantului legal ori documente doveditoare urmand a fi precizate 
autoritatile emitente, precum si precizarea unei perioade de valabilitate 
de la emiterea acestora. 

La partea introductiva a actualului art. 2 alin. (5), din 
considerente redactionale, marcarea alineatului se va face intre 
paranteze. 

30. La actualul art. I I pet. 6, referitor la textul propus pentru 
art. 4 alin. (1), pentru rigoarea exprimarii, sintagma „perioada de 
cuprinsa intre 15-45 zile lucratoare" se va reda sub forma „perioada 
cuprinsa intre 15 si 45 de zile lucratoare". 

Referitor la norma propusa la teza a treia, semnalam ca aceasta 
este in contradictie cu dispozitia de la art. 22 alin. (1) din Normele 
metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului 
nr. 155/2001 privind aprobarea programului de gestionare a cainilor 
f^ra stapan, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1059/2013, cu 
modificarile si completarile ulterioare, care prevede ca ,,Adoptia 
cainilor se face sratuit, pe baza declaratiei-angajament al carei model 
este prevdzut in anexele nr. 4 si 5 la ordonanta de urgenta". In 
consecinta, este necesara corelarea acestor norme. 

In cazul mentinerii acestei solutii legislative in cuprinsul 
proiectului, pentru asigurarea caracterului complet al normei, 
recomandam completarea textului in sensul stabilirii criteriilor de 
stabilire a cuantumului taxei de adoptie. 

31. La actualul art. I I pet. 7, referitor la textul propus pentru 
partea introductiva a art. 4 alin. (6) pentru precizia normei, 
recomandam completarea sintagmei „organele abilitate sa aplice 
sanctiuni" cu o trimitere la dispozitia prin care acestea sunt stabilite. 

La lit. a), semnalam lipsa de claritate a normei determinate de 
utilizarea sintagmei „si nedeclarati in 72 de ore", fiind necesara atat 
completarea acesteia cu precizarea autoritatii/registrului in care trebuie 
mentionata declaratia, cat si a reformularii textului corespunzator 
stilului normativ. 
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La lit. c), pentru acelasi considerent este necesara reformularea 
textului, intrucat nu este clar, eel putin in cazul cainilor fara stapan, cine 
avea sarcina indeplinirii obligatiilor sanitar-veterinare prevazute de 
lege. Totodata, intrucat normele de tehnica legislativa nu recomanda 
folosirea parantezelor, este necesar a se renun^a la prezentarea unor 
explica^ii prin utilizarea acestora. 

in plus, pentru respectarea prevederilor art. 37 alin. (3) din Legea 
nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, 
potrivit carora exprimarea prin abrevieri se poate realiza numai prin 
explicitare in text, la prima folosire, abrevierea „etc" trebuie inlocuita 
cu expresia „§i altele asemenea", formulare consacrata in cazul 
enumerarilor. 

La norma preconizata pentru alin. (7), pe de-o parte semnalam 
lipsa de claritate a normei determinate de utilizarea sintagmei „trebuie 
evaluat de catre un expert", fara a se preciza domeniul de expertiza al 
acestuia, iar pe de alta parte, formularea „reintegrat in societate" nu este 
adecvata in context, in consecinta, este necesara reformularea textului. 

32. La actualul art. I I pet. 8, referitor la textul propus pentru 
art. 7 alin. (1) lit. e), pentru o exprimare adecvata in context este 
necesara revederea si reformularea sintagmelor „caine pierdut si 
semnalat in Registrul" din cadrul tezei I , precum si „caini pierduti si 
nesemnalati in Registrul", in sensul „inregistrat/mentionat". 

La norma preconizata pentru alin. (2), teza a treia, semnalam lipsa de 
claritate a normei, determinate de utilizarea sintagmei „varste inaintate". 

Observatia este valabiie, in mod similar pentru textul propus la 
teza a patra, respectiv „exemplarele tinere". 

in plus, pentru asigurarea unui caracter complet al normei, 
recomandam detalierea sintagmei „vor fi promovate spre adoptie", in 
sensul precizerii modalitetilor de promovare. 

33. La actualul art. I I pet. 9, referitor la textul propus pentru 
art. 8 alin. (1), la teza I , pentru precizia normei, recomandem 
detalierea sintagmei „prin alt mijloc de identificare stabilit de 
Autoritatea Nationale Sanitare Veterinare", in sensul trimiterii in mod 
expres la actul normativ care reglementeaze acest aspect. 

De asemenea, referitor la textul propus pentru teza a doua, 
recomandem reformularea acesteia, urmerindu-se atat detalierea 
sintagmei „caini a ceror sanetate este precare", in sensul stabilirii unor 
criterii de apreciere a acestei steri, cat si inlocuirea sintagmei „femele 
in lactatie" cu sintagma „femele in perioada de lactatie". 

Observatia este valabiie si pentru textul propus pentru art. 13̂ , la 
actualul art. I I pet. 13. 
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34. La actualul art. I I pet. 15, referitor la textul propus pentru 
art. 13̂  alin. (6), semnalam ca acesta nu este redactat in stilul propriu 
actelor normativ, in acest sens indicand exprimarea „... are obligatia sa 
colaboreze, sa comunice si sa raspunda... cu privire la solicitarile legate de". 

De asemenea, pentru o exprimare unitara in cuprinsul actului 
normativ, propunem inlocuirea sintagmei „cabinetelor veterinare" cu 
sintagma „unitatilor medical-veterinare". 

Referitor la textul propus pentru art. 13̂  alin. (7), pentru o 
exprimare adecvata stilului normativ, la prima teza, propunem 
inlocuirea sintagmei „va fi trecuta" cu sintagma „se inregistreaza", iar 
sintagma „se va trece" din cuprinsul tezei a doua, cu sintagma „se 
mentioneaza". 

35. La actualele art. I I pet. 16 si 17 ale caror parti dispozitive 
prevad modificarea art. 14, alin. (1) lit. a) §i b) §i alin. 2 lit. a), precum 
si introducerea in cuprinsul alin. (1), dupa lit. a) a lit. a'), iar dupa lit. b) 
a lit. b*), pentru respectarea nomielor de tehnica legislativa, propunem 
disjungerea lor in patru puncte distincte, marcate in mod corespunzator, 
ale caror parti dispozitive vor avea urmatoarele formulari: 

„... La articolul 14, alineatul (1) literele a) $i b) se modifica si 
vor avea urmatorul cuprins: 

a) ; 
b) 
... La articolul 14, alineatul (1), dupa litera a) se introduce o 

noua litera, litera a'), cu urmatorul cuprins: 

... La articolul 14, alineatul (1), dupa litera b) se introduce o 
noua litera, litera b'), cu urmatorul cuprins: 

b') 
... La articolul 14, alineatul (2) litera a) se modifica si va avea 

urmatorul cuprins: 
a) " 
in consecinta, punctele subsecvente se vor renumerota in mod 

corespunzator. 
Reiteram observatiile de mai sus, in mod corespunzator si pentru 

actualul art. I l l pet. 4 si 5, cu mentiunea ca la partea dispozitiva a 
pet. 4 trebuie precizat faptul ca se modifica si alin. (1) partea 
introductiva, nu numai lit. c). 

In textul prevazut pentru art. 14 alin. (1) lit. a ), pentru fluenta 
normei, propunem inlocuirea sintagmei „nu s-au respectat dispozitiile 
art. 13^;" cu sintagma „nu s-au respectat respectivele dispozitii;". 

Observatia este valabila si pentru art. 14 alin. (1) lit. b*). 
14 



La textul prevazut pentru art. 14 alin. (2) lit. a), pentru unitatea 
redactionala, propunem ca debutul acestei enumerari sa fie reformulat astfel: 

„a) nerespectarea dispozitiilor prevazute la art. 6 alin. (2) 
Totodata, pentru precizia normei, propunem indicarea 

cuantumului amenzii care se va aplica. 
36. La actualul art. I I pet. 19, potrivit exigentelor de tehnica 

legislativa, propunem ca partea dispozitiva sa aiba urmatoarea 
formulare: 

„... La anexa nr. 1, litera E , punctul 4 se modifica §i va avea 
urmatorul cuprins:". 

37. Raportat la modificarile si completarile propuse pentru actul 
normativ de baza, este de analizat necesitatea modificarii 
corespunzatoare a legislatiei secundare, respectiv modificarea si 
completarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei de 
urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de 
gestionare a cainilor fara stapan, aprobate prin Hotararea Guvernului 
nr. 1.059/2013, cu modificarile si completarile ulterioare. 

In situatia in care aceasta interventie se impune, este necesara 
introducerea in proiect a unui articol distinct, marcat ca „art. IV", care 
sa cuprinda dispozitia de modificare ori completare, dupa caz, a 
respectivului act normativ, autoritatea emitenta precum si termenul in 
care acesta va fi emis. 

38. La actualul art. I l l , pentru corectitudinea informatiei juridice, 
sintagma „Ordonanta de urgenta nr. 55/2002 privind regimul de 
detinere al cainilor periculosi sau agresivi, republicata, ... cu 
modificarile si completarile ulterioare", se va inlocui cu sintagma 
„Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de 
detinere al cainilor periculosi sau agresivi, republicata ...". 

39. La art. I l l pet. 1, in textul prevazut pentru art. 1 lit. b), 
semnalam faptul ca rasa „Kangal" este mentionata de doua ori, fiind 
necesara revederea normei. 

40. La art. I l l pet. 2, la norma propusa pentru art. 3 alin. (1) 
lit. d), semnalam ca aceasta nu reprezinta o conditie ci o obligatie, fiind 
necesara eliminarea acesteia din cuprinsul acestui element structural, cu 
consecinta modificarii numerotarii literelor subsecvente, astfel incat 
actuala lit. e) va fi marcata ca „lit. d)". 

in situatia in care se doreste mentinerea ipotezei juridice propuse, 
aceasta se va reformula, ca alineat distinct si va fi marcat ca alin. (3). 

La textul prevazut pentru art. 3 alin. (1), la actuala lit. e), corelat 
cu textele celorlaUe enumerari, propunem reformularea astfel: 
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„d) sa efectueze o evaluare psihologica anuala, doar 
detinatorii cainilor prevazuti la art. 1 lit. a).". 

41. La art. I l l pet. 4, referitor la textul prevazut pentru art. 4 
alin. (1) lit. c), pentru claritatea normei, propunem ca aceasta sa 
debuteze astfel: 

„c) efectuarea sterilizarii cainilor prevazuti la art. 1 lit. a) si b) 
pentru care nu detin acte de origine 

42. La art. I l l pet. 5, in textul prevazut pentru art. 4 alin. (1*), 
pentru corectitudinea redactarii, propunem ca in loc de „asociatiei 
chinologice nationala" sa fie scris „asociatiei chinologice nationale". 

De asemenea, pentru evitarea repetitiilor in text, propunem ca 
finalul normei sa aiba urmatoarea redactare: „... pe care acesta le poate 
avea la respectiva asociatie chinologica nationala.". 

43. La art. I l l pet. 6, referitor la textul propus pentru art. 6 
alin. (5), teza a doua, semnalam lipsa de precizie a normei, determinate 
de utilizarea expresiei „in situatia in care este necesara trecerea in locuri 
unde accesul este deschis publicului acesta se va face", nefiind clar care 
este subiectul. De asemenea, se impune reanalizarea ipotezei juridice, 
intrucat nu este clar scopul pentru care este necesara conditia „anuntand 
in prealabil autoritatile locale, inclusiv politia despre traseul care va fi 
urmat pentru a fi anuntata populatia", avand in vedere aspectul ca si in 
ipoteza cuprinsa la teza I , este permisa prezenta cainelui insotit de 
proprietar sau detinatorul temporar pe drumurile publice, spatii in care 
de asemenea, accesul este deschis publicului. 

Recomandam eliminarea acestei uhime teze. 
In situatia in care observatia va fi retinuta, textul ramas, respectiv 

teza I fiind identica cu textul de lege lata al alin. (5) din actul de baza 
se va elimina din proiect, cu consecinta modificarii corespunzatoare a 
partii dispozitive a pet. 6. 

44. La art. I l l pet. 8, la norma propusa pentru art. 9 lit. b), pentru 
evitarea repetitiilor in text, recomandam inlocuirea expresiei „importul 
sau comercializarea cainilor prevazuti la art. 1 lit. a), precum si importul 
sau comercializarea cainilor prevazuti la art. 1 lit. b) care nu au acte" cu 
expresia „importul sau comercializarea cainilor prevazuti la art. 1 lit. a), 
precum si la lit. b) care nu au acte". 

La textul prevazut pentru art. 9 lit. c), referitor la sintagma 
„reproductia cainilor prevazuti la art. 1 lit. b) si la art. 6 alin. (4)", 
semnalam ca ultima trimitere vizeaza atat cainii prevazuti la art. 1 lit. b), 
cat si cei prevazuti la art. 2 alin. (1), prin urmare, pentru respectarea 
prevederilor art. 50 alin. (1), uhima teza din Legea nr. 24/2000, 
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care stabileste ca 
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nu poate fi facuta, de regula, o trimitere la o alta norma de trimitere, 
este necesara revederea si reformularea textului analizat. 

45. La art. I l l pet. 9, la nomia propusa pentru art. 10 alin. (1), 
pentru evitarea repetitiilor in text, recomandam inlocuirea expresiei 
„cainii prevazuti la art. 1 lit. a), precum si cei prevazuti la art. 1 lit. b) 
care nu au acte" cu expresia „cainii prevazuti la art. 1 lit. a), precum si 
la lit. b) care nu au acte". 

46. La art. I l l pet. 10, referitor la textul propus pentru art. 11 
alin. (2) la prima teza, pentru precizia normei, propunem ca sintagma 
„in termen de 48 de ore" sa fie inlocuita de mentiunea „in termen de 48 
de ore de la primirea avertismentului". 

De asemenea, raportat la ipoteza juridica analizata, respectiv 
plasarea in adapost a cainelui in situatia in care, in termenul de 48 de 
ore, proprietarul ori detinatorul temporar al acestuia, nu iau masurile 
prevazute la alin. (1), recomandam a se reanaliza eliminarea din textul 
propus spre a fi modificat a conditiei „in cazul in care pericolul avut in 
vedere se mentine'" care este cuprinsa in forma de lege lata a dispozitiei 
de la art. 11 alin. (2) din actul normativ de baza. 

Totodata, pentru o informare completa, dar si pentru rigoarea 
redactarii, propunem ca finalul alin. (2) sa fie redactat astfel: „in 
conditiile prevazute de dispozitiile Legii nr. 205/2004 privind 
protectia animalelor, republicata, cu modificarile si completarile 
ulterioare". 

47. in ceea ce priveste partea dispozitiva a actualului art. I l l 
pet. 11, care prevede atat modificarea cat si completarea art. 13, 
precizam ca interventia legislativa consta numai in modificarea 
respectivului element structural, intrucat potrivit prevederilor art. 59 
alin. (1) din Legea nr. 24/2000, republicata, cu modificarile si 
completarile ulterioare, ^modificarea unui act normativ consta in 
schimbarea expresd a textului unora sau mai multor articole ori 
alineate ale acestuia si in redarea lor intr-o noua formulare''. 

Prin urmare, partea dispozitiva trebuie sa aiba urmatoarea 
fomiulare: 

„... Articolul 13 se modifica si va avea urmatorul cuprins:". 
Totodata, pentru rigoare normativa, anterior marcajului alin. (1) 

sa va plasa abrevierea „Art. 13". 
Observatiile sunt valabiie si pentru art. I l l pet. 12. 
Referitor la norma propusa pentru art. 13 alin. (2), semnalam ca 

masura de siguranta a confiscarii se dispune prin hotararea instantei de 
judecata, legislatia penala nereglementand posibilitatea aplicarii 
masurii „confiscarii imediate". 
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In masura in care textul are in vedere, de fapt, stabilirea 
obligativitatii luarii unor masuri asiguratorii, in conditiile Codului de 
procedura penala, acesta trebuie reformulat in mod corespunzator, fiind 
de analizat daca se impune si reglementarea unor aspecte specifice 
referitoare la modalitatea de executare a respectivei masuri. 

Aceasta din urma observatie este valabila, in mod corespunzator, 
si pentru art. 14 alin. (2), astfel cum este propus la art. I l l pet. 12, la 
textul prevazut pentru art. 14 alin. (3). 

In textul prevazut pentru art. 13 alin. (3), corelat cu norma 
prevazuta pentru alin. (1), propunem scrierea expresiei „de la un an ..." 
sub forma „de la un 1 ...". 

Reiteram observatia si pentru actualul art. I l l pet. 12, referitor la 
textul prevazut pentru art. 14 alin. (3). 

48. La art. I l l pet. 12, referitor la textul propus pentru art. 14 
alin. (2), pentru rigoarea exprimarii, propunem inlocuirea sintagmei „in 
conditiile Codului de procedura penala" cu sintagma „in conditiile 
prevazute de Codul de procedura penala". 

49. Referitor la partile dispozitive ale aetualelor art. I l l pet. 13 
si 14, care prevad modificarea integrala a art. 15 si completarea cu 
alin. (3) a respectivului articol, pentru coerenta, propunem eliminarea 
pet. 14, urmand ca noul alineat sa fie redat subsecvent alin. (2), fara a 
mai fi necesara mentionarea completarii, avand in vedere ca la pet. 13 
este vizat articolul integral. 

La pet. 13, referitor la textul prevazut pentru art. 15 alin. (1), 
pentru evitarea repetitiilor in text, recomandam reformularea normei in 
ceea ce priveste exprimarea „... cu s p r i j i n u l c u sprijinul...". 

De asemenea, expresia „prevazute de Codul penal" trebuie 
eliminata, ca superflua. 

La textul prevazut pentru art. 15 alin. (2), pentru rigoarea 
redactarii, dar si pentru o completa informare juridica, finalul dispozitiei 
va avea urmatoarea redactare: „... conform dispozitiilor Ordonantei de 
urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de 
gestionare a cainilor fara stapan, aprobata cu modificari §i completari 
prin Legea nr. 227/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.". 

50. La actualul art. I l l pet. 14, referitor la textul propus pentru 
art. 15 alin. (3) teza I , pentru claritatea normei, recomandam 
completarea sintagmei „de catre un expert" cu indicarea in mod expres 
a domeniului de expertiza. 

De asemenea, pentru o exprimare adecvata in context, este 
necesara reformularea sintagmei „pentru a se stabili daca pot fi 
reintegrati in societate". 
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Totodata, la teza a doua, este necesara schimbarea termenului 
„eutanasia" cu „eutanasierea". 

51. La actualele art. I l l pet. 15 si 16, intrucat sunt prevazute mai 
multe interventii legislative asupra celor doua alineate ale aceluiasi 
articol, respectiv art. 18, pentru respectarea normelor de tehnica 
legislativa, propunem modificarea integrala a acestui articol, urmand ca 
partea dispozitiva sa aiba urmatoarea formulare: 

„... Artieolul 18 se modifiea si va avea urmatorul euprins:". 
La norma propusa pentru art. 18 alin. (1) lit. b), pentru precizia 

normei, trebuie sa se prevada in mod expres si momentul de la care se 
calculeaza termenul de 48 de ore in cazul instrainarii cainilor, intrucat 
in aceasta situatie nu poate fi aplicabila dispozitia referitoare la 
calcularea termenului „de la constatare". 

Avand in vedere ca, potrivit normei propuse pentru art. 18 
alin. (1) lit. c), nerespectarea art. 4 alin. (2) constituie contraventie, 
pentru un spor de rigoare normativa, propunem ca prin proiect sa fie 
modificata si aceasta din urma norma, in sensul stabilirii exprese a 
momentului de la care incepe sa curga termenul de 48 de ore. 

De asemenea, pentru rigoarea redactarii, propunem ca norma de 
trimitere la „art. 3 alin. 1 lit. a), b), c) §i e), alin. 2)" sa fie redata sub 
forma „art. 3 alin. (1) lit. a) - c), e), alin. (2)". 

52. La actualul art. I l l pet. 18, referitor la textul propus pentru 
art. 20 alin. (1), pentru corectitudinea exprimarii, sintagma „si de 
Politia locala" trebuie inlocuita cu expresia „si al politiei locale". 

53. La actualul art. IV, pentru coerenta reglementarii, propunem 
ca formularea „care pot incadrati la art. I l l punctul 1" sa fie redactata 
astfel: „care pot incadrati in una dintre categoriile prevazute la art. 1 
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind 
regimul de detinere al cainilor periculosi sau agresivi, republicata, 
cu modificarile ulterioare". 

Totodata, din acelasi considerent mai sus aratat, propunem ca 
finalul articolului sa aiba urmatoarea formulare: „in termen de 90 de 
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi, in vederea evaluarii §i 
incadrarii lor in una dintre respectivele categorii.". 

PRES 

Florin 

Bucuresti 
Nr. 1108/04.11.2024 
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EVENIMENTE SUFERITE de actul... pana la data: 14.10.2024 | fiUc/X<'^-^ 

O.U.G. nr. 155/2001 M. Of. nr. 794/13 dec. 2001 

Ordonanta de urgenta privind aprobarea programului de gestionare a cainilor fSra stapan 
aprobata cu modificari §i completari prin L. nr. 227/2002 M. Of. nr. 289/29 apr. 2002 

l.modifiGSriprin L nr. 227/2002 M. Of. nr. 289/29 apr. 2002 
Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a modified art.], art.4. art.5, art.7 alin.(l) fi 
Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de (S)^ art.8. art.10. art.11, art.l4 lit.a, art.17, 
gestionare a cainilor fara stapan ^nexa nr. 1, anexa nr. 2, anexa nr. 3, anexa 

nr. 4: introduce anexa nr. 5 

2. aprobata cu L. nr. 227/2002 M. Of. nr. 289/29 apr. 2002 
modificari §1 
completiri prin 

Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenja a 
Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de 
gestionare a cainilor fara stapan 

3. modificari prin L. nr. 391/2006 M. Of. nr. 892/2 nov. 2006 
Lege pentru modificarea Ordonanjei de urgenja a modified: art.4, art. 7 alin.(3) 
Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea programului de 
gestionare a cainilor fara stapan 

4. modificari prin L. nr. 187/2012 M. Of. nr. 757/12 nov. 2012 
Lege pentru punerea Tn aplicare a Legii nr. 286/2009 modified, la data de 1 febmarie 2014, art. 13. 
privind Codul penal art. 14, art. 15 

Dispune republicarea cu renumerotare 
(V. Decizia I.C.C.J. nr. 4/2014 - M. Of. nr. 434/13 iun. 2014) 

5. modificari prin L. nr. 258/2013 M. Of. nr. 601/26 sep. 2013 
Lege pentru modificarea §i completarea Ordonantei de 
urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea 
programului de gestionare a cainilor fara stapan 

modified art. 1, art. 2, art. 3, art. 4, art. 5, art. 
6, art. 7, art. 8, art. 9. art. 10, art. 11. art. 12. 
art. 14, art. 15, anexa nr. 1, anexa nr. 2, 
anexa nr. 3, anexa nr. 4, anexa nr. 5; 
introduce art. 1', art. 13' -13^ 

6. admisa excepjie D.C.C. nr. 23/2018 M. Of. nr. 216/9 mar. 2018 
de neconst. prin 

Decizia nr. 23 din 23 ianuarie 2018 referitoare la exceptia 
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 133 alin. (5) §i a 
sintagmei "numai dupa identificarea acestora", cuprinsa Tn 
art. 13_4 din Ordonanja de urgenja a Guvernului nr. 
155/2001 privind aprobarea programului de gestionare a 
cainilor fara stapan, prin raportare la teza Tntai a acestui 
articol, referitoare la "acjiunea de vaccinare antirabica a 
cainior cu stapan" 

art. 13", in ceea ce priveste sintagma ,, numai 
dupd identificarea acestora ", prin raportare 
la teza intai a acestui articol, referitoare la 
„ acfiunea de vaccinare antirabica a cainilor 
cu stdpdn" 

7. modificari prin L. nr. 368/2023 M. Ctf. nr. 1106/8 dec. 2023 
Lege pentru modificarea §i completarea Ordonanjei de modified art. 2 alin. (1) fi (4), art. 13", anexa 
urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea nr. 2 lit. A pet. 1 fi 4; 
programului de gestionare a cainilor fara stapan introduce alin. (V) la art. 1, art. 2' la art. 2; 

abrogd pet. 5 lit. A de la anexa nr. 2 
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EVENIMENTE SUFERITE de actul... pana la data: 14.10.2024 

L. nr. 227/2002 M. Of. nr. 289/29 apr. 2002 

Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind aprobarea 
programului de gestionare a cainilor fara stapan 

1. promulgata prin D. nr. 334/2002 M. Of. nr. 289/29 apr. 2002 
Decret privind promulgarea Legii pentru aprobarea 
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 155/2001 privind 
aprobarea programului de gestionare a cainilor fara stapan 

Consiliul Legislativ - miercuri. 16 octomhrie 2024 rptDMFisaP Pag. 1 din 1 



EVENIMENTE SUFERITE de actul... pana la data: 14.10.2024 

L. nr. 205/2004 

Lege privind protectia animalelor 

M. Of. nr. 531/14 iun. 2004 

1 promulgate prin D. nr. 369/2004 M. Of. nr. 531/14 iun. 2004 
Decret pentru promulgarea Legii privind protectia 
animalelor 

2. modificari prin L. nr. 9/2008 M. Of. nr. 29/15 ian. 2008 
Lege pentru modificarea f i completarea Legii nr. 205/2004 
privind protectia animalelor 

modified art. 3, art. 4, art. 5 alin. (2), art. 6, 
art. 7, art. 14 alin. (1), titlul cap. V, art. 19, 
art. 20, art. 21, art. 22, art. 23 alin. (2) lit. a) 
fi b), art. 24, art. 26 alin. (1): 
introduce lit. e) la art. 5 alin. (1), art. 6', art. 
7', alin. (3) la art. 9, alin. (2) la art. 16, alin. 
(2') la art. 17, alin. (V) fi (3) la art. 23, art. 
24', art. 26'fi art. 27' 

3. modificari prin 

4. republicare cu 
renumerotare 

L nr. 187/2012 M. Of. nr. 757/12 nov. 2012 
Lege pentru punerea Tn aplicare a Legii nr. 286/2009 la data de 1 februarie 2014, modified art. 7', 

art. 23, art. 25; 
introduce art. 23' 

privind Codul penal 

Dispune republicarea cu renumerotare 
(v. Decizia I.C.C.J. nr. 4/2014 - M. Of. nr. 434/13 iun. 2014) 

M. Of. nr. 320/30 apr. 2014 

Lege privind protectia animalelor 

5. completat prin L nr. 171/2017 M. Of. nr. 576/19 iul. 2017 
Lege pentru completarea Legii nr. 205/2004 privind introduce alin. (2) si (3) la art. 17, lit. g) la 
protectia animalelor art. 25 alin. (1) 

6. completat prin O.U.G. nr. 175/2020 M. Of. nr. 954/16 oct. 2020 
Ordonanta de urgenja pentru completarea unor acte introduce cap. VI' „ Masuri pentru protectia 
normative cu incidenta Tn protectia animalelor, precum §i temporard a animalelor aflate intr-o situatie 
pentru stabilirea unor masuri organizatorice ^epericol", cu art. 24'-24' dupd art 24 

Dispozitiile art. I referitoare la emiterea ordinului de plasare a animalului Tn adapost se aplica la 60 de zile 
de la data intrarii Tn vigoare a prezentei ordonante de urgenta. 

7. modificari prin L. nr. 138/2022 M. Of. nr. 484/16 mai 2022 
Lege pentru modificarea §i completarea Legii nr. 205/2004 
privind protectia animalelor 

modified art. 24' alin. (1) fi alin. (2) lit. a), 
art. 25, art. 26 alin. (1) lit. b) si alin. (2) fi 
art. 27; 
introduce lit. n) la art. 6 alin. (2), lit. g) la 
art. 24' alin. (2), art. 25'; 
abrogd art. 28 
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EVENIMENTE SUFERITE de actul. pana la data: 15.10.2024 

O.U.G. nr. 55/2002 M. Of. nr. 311/10 mai 2002 

Ordonanta de urgenta privind regimui de detinere al cainilor periculosi sau agresivi 
aprobata cu modificari prin L. nr. 60/2003 M. Of. nr. 183/24 mar. 2003 

1 . republicare cu M. Of. nr. 146/27 feb. 2014 
renumerotare 

Ordonanta de urgenja privind regimul de detinere al 
cainilor periculo§i sau agresivi 

2. admisa exceplie de D.C.C. nr. 678/2019 M. Of. nr. 126/18 feb. 2020 
neconst. prin 

Decizia nr. 678 din 29 octombrie 2019 referitoare la sintagma ., al exemplarelor cu potetilial 
exceptia de neconstitutionalitate a sintagmei "al agresiv " din cuprinsul dispozitiilor art. 6 
exemplarelor cu potential agresiv" din cuprinsul ^Hf^ fraza intai 
dispozitiilor art. 6 alin. (4) fraza Tntai din Ordonanta de 
urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de 
detinere al cainilor periculosi sau agresivi 
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